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Esta comunicacgao visa compreender o processo bolivatean@nezuela a partir
da andlise da disputa pelo controle do petrdleo. Os an@8Gdee 2003 marcaram 0 auge
desta disputa. Seu desenlace permitiu ndo sé que o govehliogdeChavez assumisse o
controle de uma parcela superior da renda petroleiratanmdsem redefiniu as relagcbes entre
as classes no pais. Busca-se em um primeiro momeimg defrise do modelo econdémico e
do regime politico ao longo dos anos 1980 e a partir desteento as alternativas propostas
pelos diversos setores do movimento popular venezuelanfindlalos anos 1990 a politica
petroleira do governo Chavez é analisada em sua relegéfiitiva com os setores
hegemdnicos da classe dominante. Tais confrontagbesiss®éa fundamentais para
compreender os deslocamentos deste processo de transfor®acial, analisando os
fechamentos de suas relagdes com setores importantlessia dominante e a abertura de um
horizonte pds-capitalista. Tal processo nos leva fieaten a analisar a relagdo entre as
reformas e o periodo de hegemonia do modelo neoliberalaloa margem para melhorias
sociais dentro da ordem se estreita de forma signifecati

Para analisar o processo bolivariano utilizamos umuoto de conceitos que
permitam situar a insercao da Venezuela no sistemalistpitmundial e articulacdo de seus
setores dominantes com as transnacionais do petréleste sentido, o instrumental tedrico
produzido pela teoria da dependéncia é de grande importanaiagesa andlise, pois este
visa explicar o subdesenvolvimento latino-americano c@mo fruto da permanéncia de
elementos atrasados que entravam o desenvolvimento daipenias subdesenvolvimento
como consequéncia da forma dependente como esta periferia € incorporadaenma sist
capitalista mundial Contrastando com a vertente de Fernando Henrique Cardaeo,
identifica situacdes de dependéngassiveis de serem superadas nos marcos do capitalismo,
0s autores da teoria da dependéncia véem esta condmpa@sioutural(SOTELO, 2005).

Muitos criticos identificam o principal equivoco destaria pela tendéncia em
explicar a situacdo de subdesenvolvimento exclusivamepte cpndicbes externas
(CARDODO & PEREZ BRIGNOLI, 1983). Na realidade, se a dwopéo imperialista é
determinante para compreender a dependéncia latino-an@rasaautores demonstram como
esta dominacgéo esta articulada com os setores hegesdag classes dominantes dos paises
periféricos que se beneficiam desta situacdo e a reprodBEANK, 1971).

Segundo Adrian Sotelo (2005), esta teoria guarda uma grande adegtidra os
paises latino-americanos em tempos de neoliberalisonisee deste modelo de acumulacéo.
De acordo com o autor, tal processo aprofunda a depeadfrscpaises latino-americanos e a
tendéncia de seus setores dominantes em buscarem apasstaamagens comparativas,
inserindo-se de forma subordinada na globalizagdo. Takarélde suma importancia para
compreender a politica diternacionalizagdo da PDVSA de Aertura Petroleira
implementadas na Venezuela.

l.

A escolha do petroleo como eixo de andlise para o modedivariano ndo é por
acaso. Ao longo do século XX, a questdo petroleira fanoatcentral em torno da qual
giraram as disputas politicas do pais. No final do sétXle inicio do século XXI, a crise do
modelo econdmico petroleiro e as alternativas surgidassp@era-la sdo elementos decisivos
da histéria recente do pais.

Os anos 1980, a década perdida segundo a CEPAL, foram exgeteaiuros na
Venezuela. Apos o segundo boom petroleiro (1979-1981), os pregeirdleo entraram em
uma queda acentuada, associada ao aumento do servico da didgdpaises latino-
americanos.



Com a crise do modelo de acumulagcdo baseado na rendéeipete com a
adocao de medidas de cunho neoliberal a pobreza aumentoandea vertiginosa entre as
décadas de 80 e 90. Em 1980, 17,65% dos domicilios estavam emosileapébreza e
9,06% de pobreza extrema. Estes nimeros aumentam em Kp@ttikamente, para 48,33%
e 27, 66% (LANDER & LOPEZ MAYA In SADER, 2000).

Esta deterioragdo das condicbes de vida da maioria daagéapulabalou
profundamente as estruturas do PactBw®o Fija Este regime fundava sua legitimidade em
sua capacidade de redistribuir a renda petroleira, ddsenwn pais e aumentar o nivel de
vida dos venezuelanos. A partir da década de 1980, o fracaspoodassas deste regime,
em alguma medida atingidas durante os anos 70, estawa T#rprocesso se expressa em
uma crise de representacao dos partidos e sindicatosdrads. (ELLNER In ELLNER &
HELLINGER, 2003)

A década de 1980 assistiu a um aumento dos protestos, Gaadce pela sua
independéncia dos canais tradicionais de representacdo dasddsnpopulares. Um forte
ativismo estudantil, principalmente da Universidad CentrMateezuela (UCV), se contrapds
de forma constante aos aumentos do transporte publicapital(LANDER & LOPEZ MAYA,
2006: 20)

No final da década, esta crise iria se aprofundar. Em Ta88&s Andrés Pérez foi
reconduzido a presidéncia, se apoiando nas lembrancas mntbopetroleira” que marcou
seu primeiro mandato (1973-1978). Entretanto, a primeira meatbdaovo governo foi
assinar um acordo com o FMI e em contrapartida se congper com medidas de ajuste
neoliberais como o aumento dos pregos dos transportesodarbd reacéo popular foi o
Caracazg levante popular contra os aumentos das tarifasideano dia 27 de fevereiro de
1989. Durante trés dias, ocorreram saques tanto na agmatio em outras cidades do pais.
Este acontecimento marca a quebra definitivauofijismq sua perda de legitimidade pela
incapacidade de promover a conciliacdo de classes.

O Caracazonao pode ser entendido tdo somente como uma explosia s
causado pela implementacdo de medidas neoliberais de asigutural. Ele deve ser
encarado igualmente como um momento de mobilizacactiveol® qual, apesar da
desarticulacdo, representou uma demonstracao de forcalilzatdo popular que marcaria
0S movimentos sociais venezuelanos desde entao.

La historia quedo rota, muertos o aterrizados suses;tel pueblo tuvo que
replegarse, pero esta vez y desde entonces como un ajgei&a cobrado
personalidad propria, que ha mesurado su fuerza descoyngaphcidad

de autoordenamiento (DENIS, 2001: 21)

O padréo de mobilizagBes de rua foi mantido no inicio da dé=®®, sendo
acompanhado no ano de 1992 pelas insurgéncias militares. Estgestadas ao longo da
década de 1980, que assiste a emergéncia de setores da nudalidade organizados
politicamente em varios movimentos, sendo o principaésdel Movimento Bolivariano
Revolucionario 200 (MBR200), dirigido por Hugo Chavez e FsaocArias Cardenas. Tal
movimento iniciou sua organiza¢do no inicio da década de 1980nHossgatar as idéias
de grandes nomes da histdria venezuelana como SimoaaB@imon Rodriguez e Ezequiel
Zamora (que junto formanel arbol de trés raiz€sdefendendo um nacionalismo popular e
antioligarquico. Estes militares foram fortementeuieficiados pelo reformismo militar dos
anos 70 expresso nos governos do General Velazco Alvatadeeru, e do Coronel Omar
Torrijos, do Panama bem como pela esquerda ex-guerrilheifaugoava aproximagdes com
setores das Forgcas ArmadasTT, 2002).

No dia 4 de fevereiro de 1992, o MBR-200 organizou um levante&angintra o
governo de Carlos Andrés Pérez, que apesar de derrotadsforirdou os militares
sublevados, e seu lider, o tenente-coronel Hugo Chévezénetss para amplos setores
populares. No final do ano, em novembro, um novo levauitear comandado desta vez por
oficiais superiores das For¢cas Armadas, também fracesgentativa de derrubar o governo.



Em meio a crise do regime do Pacto de Punto Fijo, anantia da Petrdleos de
Venezuela S.A. péde ser consolidada. Esta se expressnaves estratégias. Uma delas, a
politica petroleira de internacionalizagéo, buscava atan®s investimentos da PDVSA nos
paises consumidores, principalmente na compra de refinages paises. Tal politica
visaria, segundo seus promotores, garantir mercados patedteo venezuelano.

A segunda politica, a abertura petroleira, foi desenvolpieia geréncia da
PDVSA a partir dos anos 90 e foi apoiada pelos govern@ades Andrés Pérez e Rafael
Caldera (1994-1998). Esta politica visava atrair investimepara o0 setor através da
flexibilizacdo do regime fiscal e das cotas de producdo. piditica visava atrair
investimentos de empresas transnacionais através da oedlug&ontroles estatais sobre a
industria. Para o sucesso desta politica seria necessdtiair os impostos e também os
limites colocados pelas cotas de producao da OPEP.

I.

A disputa pelo controle do petroleo € um elemento depéiraa compreender o
processo bolivariano. Desde o inicio do século XX pangpceender as relacdes de poder na
Venezuela a principal pergunta a ser feita € sem duvida “cquogtnola o petrdleo?”. O
processo bolivariano enquanto movimento de transform@g&wciedade venezuelana mais
cedo ou mais tarde precisaria enfrentar esta questao.

A vitéria de Chavez em 1998 representa uma clara derrotadelomneoliberal e
do regime politicgpuntofiista A poucas semanas do pleito, Chavez polariza as elaiodes
um discurso centrado na necessidade de mudancas. Sua cmadessdva estruturada em
torno do Movimento Quinta Republica (MVR). Este foirhado para servir de sigla eleitoral
a fim de lancar Chavez a presidéncia. O MBR néo padegistrado como partido devido a
proibicdo de utilizar nas siglas das agremiacdes pagglannbolos patrios, tal como Simon
Bolivar. Além dos setores bolivarianos uniram-se a catdia de Chavez setores da tradicdo
do PCV, como o0 MAS e o PPT (ruptura de La Causa Radical

O tema do petréleo igualmente polarizou as eleicbes. Addéde 1990 foi
marcada pelo inicio da implementacdo das politicas deusdo@etroleira através das quais a
alta geréncia desta empresa, encabecada por Luis Gugsiia atrair investimentos das
transnacionais, flexibilizando os contratos e as cd¢aproducdo. Através de uma ofensiva
campanha de propaganda, o sucesso da empresa era contrapbiattassm do sistema
politico venezuelano. Neste ponto, a candidatura dee2tge opunha claramente as politicas
petroleiras neoliberais.

Todos los candidatos presidenciales con excepcion de Ch&eez,
comprometieran a continuar con la Apertura PetroleraofParparte, buena
parte de quienes se opusieron a esa politica petroleranaeomiformando
parte del equipo que triunfé electoralmente en 1998.(LANDERG: 22)

Chavez se consolidou como o candidato da mudanca, a gyaed&io para a
maioria dos venezuelanos, vencendo as eleicdes com S@VRRQUEZ in ELLNER &
HELLINGER, 2003).

Definimos o primeiro periodo do governo de Chavez caieo mudancas
constitucionais. Este esteve marcado, sobretudo, pslastas eleitorais. Neste terreno as
vitorias do governo foram contundentes. Entre 1998 e 2000, egeoain eleicbes para
deputados e senadores, para presidente (1998) e mega-eleigbasgravacdo de todos os
cargos publicos apés a nova Constituicdo (2000). No ano de d@898¢eceram as consultas
sobre a Assembléia Constituinte: convocagédo, @digirepresentantes e aprovacdo da nova
Carta Magna. Em todas elas, o governo saiu-se vitoritednlitando ao extremo os partidos
da Quarta Republica.

A nova Constituicdo representa um claro rechaco dwlefo neoliberal,
reafirmando uma série de principios que se chocam prohema com as orientagcdes deste
modelo. As disposi¢des sobre a questao petroleira apayuaimente neste sentido.



Articulo 303°. Por razones de soberania econdmica, politica y de estrategia
nacional, el Estado conservara la totalidad de las ascidmdetréleos de
Venezuela, S.A., o del ente creado para el manejo dellstria petrolera,
exceptuando las de las filiales, asociaciones estratég@apresas y
cualquier otra que se haya constituido o se constituya consecuencia del
desarrollo de negocios de Petréleos de VenezuelaRepiblica Bolivariana

de Venezuela, 1999)

No ambito petroleiro também foram produzidas mudancas riemges, que
consolidaram um projeto de industria petroleira voltada padesenvolvimento do pais. Tal
definicdo contrastava com as recentes orientacoDWSA expressas tanto na politica de
Abertura quanto de Internacionalizacdo na qual esta dewveitar-se para seu proprio
crescimento enquanto corporacao transnacionalizada.

Mesmo assim, a Constituicdo deixava em aberto o princgrainho para o
aprofundamento do processo de privatizagcdo, 0S convéamsempresas transnacionais.
Assim, mesmo se a PDVSA néo pudesse ser privatizasdracdo de petroleo poderia ser
terceirizada em sua totalidade para empresas estrangeiras.

Os temas mais polémicos da Constituicado viriam a seifpinados no final de
2001 atraveés de Leis Habilitantes decretadas pelo Executitxedes quais se encontra a Lei
de Hidrocarbonetos. A disputa sobre tais leis iria dasjcentre os anos de 2001 e 2003, a
disputa politica para além das urnas e do parlamento. Aezdela passou a viver
permanentemente entre marchas e contra-marchassmradmente, entre golpes e contra-
golpes.

Até este momento, a grande diferenca da politica pi&ro@nterior foi a
rearticualacdo da OPEP, visando aumentar os precos ddepdir partir deste momento,
estes se elevam acima dos US$20,00, estabelecendo uma teadéaodente que viria a ser
acentuada pela eclosdo da invasao do Iraque pelas troffad Al@sseus aliados.

Estas transformacfes estavam em profundo discrepémuizaaecente politica
levada a cabo pela Petroleos de Venezuela e defendidampédaia de sua geréncia.
Paradoxalmente, esta geréncia manejava depois da notieapoditroleira do governo uma
quantidade de recursos maior devido ao aumento dos precos deopdiritretanto foram
justamente nos primeiros anos do governo Chavez que enpgatde recursos repassado ao
Estado atingiu seu patamar mais baixo.

En 1981, el ingreso bruto por la produccion de hidrocarburdeyerdo la
refinacion, ascendié a US$19,7 bi, un maximo histoérico. En 280@0canzo

un nuevo maximo de US$29,3 bi. No obstante, en 1981 PDVSA pago
US$13,9 bi en ingresos fiscales, pero solamente US$11,3 en 2000a&n o
palabras, por cada dolar de ingreso bruto, PDVSA pagé alefaobirl
céntimos en rentas, regalias e impuestos en 1981, ger8%oéntimos en
2000 (MOMMER in ELLNER & HELLINGER, 2003: 176).

O grande problema para a arrecadacao da renda petroleiraogmaecanismos
através dos quais a PDVSA era tributada e as politicgesté@o da empresa que permitiam
um decréscimo permanente da arrecadacao do Estadoe&istessn baseados em taxas que
recaiam, sobretudo, sobre o lucro da empresa, permitirdo ampla margem de manobra
para a reducdo do repasse ao Estado.

.

Em novembro de 2001, o governo decreta as 49 Leis Habiitamte
disciplinariam uma série de principios constitucionaisncretizando grande parte do
acumulo programatico gerado pelo Processo Constituinte. L&is Habilitantes sé&o
implementadas através de um mecanismo da Constituigdivaana que permite a
delegacédo da elaboracéo de leis da Assembléia NacarabpExecutivo. LANDER, 2006:
17)

Parte deste conjunto de medidas, a Lei de Hidrocarb® @it certamente a mais
importante e a que afetou os interesses mais poderosgsmisio Pela amplitude das



transformacgdes geradas por esta medida, trata-se deeudaaleira Reforma Petroleira, pois
revoga pela primeira em uma transformacéo do setor sdéegislacées anteriores sobre o
tema.

O artigo 44 da lei define a principal mudanga da nova lei. ptacao fiscal
ocorreria principalmente através de um imposto cobrsmlre a quantidade de barris
produzidos iegalia).

“Articulo 44. De los volimenes de hidrocarburos extraidos de
cualquier yacimiento, el Estado tiene derecho a unacipation de
treinta  por ciento (30%) como regalia”’(REPUBLICA
BOLIVARIANA DE VENEZUELA, 2001)

O Imposto sobre a Renda que incidia sobre os lucros dasaripieeduzido de
67,7% para 50% Esta nova forma de tributacdo permite por g@arkestado, um controle
muito maior sobre os valores a serem cobrados pbalhatdo somente com duas variaveis:
preco de venda do petroleo e quantidades produzidas.

A promulgacéo de tais medidas provocou a reacao inaedatoposicdo e um
forte movimento de unificagdo dos mais variados setat@sdo inicio a um periodo de
confrontacdo social para além das disputas eleitdaaisndo da rua seu principal cenario. J&
no dia 10 de dezembro 2001 acontece a primeira de umalsérigatro grandes paralisacoes.
Organizada por diversas organizagfes patronais e pelaagdaralisacao teve bastante éxito.
Entretanto, o governo ndo se mostrou disposto a f@rgruma retificacao.

A principal organizagcdo da oposicdo neste momento era dec&maras,
encabecada por Pedro Carmona Estanga. Junto com ela estsvdederacbes de
latifundiarios, pecuaristas, etc. A Central dos Tradmines Venezuelanos enfrentou choques
com o governo bolivariano. O ultimo deles havia sido erulwo de 2001, quando o
Ministério do Trabalho questionou as eleicbes que leva&antos Ortega a presidéncia da
CTV.

No dia 4 de abril, os altos executivos da empresa copoio de boa parte dos
empregados, declaram-se em greve. Sua exigéncia: a substdaigénta diretiva presidida
por Parra Luzardo, designada pelo Executivo. A nova juntarideser formada de acordo
com os critérios “meritocraticos”. A alta gerénciaatapresa busca se constituir enquanto
forca através do conceito de meritocracia, contrapaedd “politizacdo da PDVSA” imposta
pelo governo. Busca com isso afirmar a necessidade degest@o técnica da PDVSA no
qual os governos nédo exerceriam influéncia (MEDINA 8AEY MAYA, 2003).

No domingo, 7 de abril, como resposta a greve, setegitestes da PDVSA séo
publicamente demitidos. Simulando uma partida de basebath@do de um apito, Chavez
acirrou ainda mais os animos da oposicéao.

E por fim, o dia 11 de abril, dia do golpe de estado, ksieijustamente com uma
marcha de apoio aos gerentes demitidos. A marcha paPtarqoe do Leste e dirige-se para a
sede da PDVSA do municipio de Chuao. Vendo a grande quantéagarticipantes, os
dirigentes da Coordenadora Democréatica propéem continuaraha até o Palacio
Miraflores para derrubar Chavez.

Extrapola o objetivo deste trabalho realizar um celdétalnado do golpe. E
imprescindivel, entretanto um relato sucinto de seus paiiscgcontecimentos e, sobretudo,
sua relacdo com o petroleo.

A aproximacdo da marcha opositora do centro de Caragcasab choque desta
com os partidarios do governo. Neste momento manifestalat governo e da oposicédo sédo
assassinados, sobretudo, por franco-atiradores postadeifenios. A partir disto, comeca a
ser articulado a versao que o governo reprimiu manifestgrdacificos. Isto provoca uma
reacdo da alta cupula das Forcas Armadas que passam anguestegimidade do presidente
Chavez. Os meios de comunicacao tiveram um papel ddstaesta construcdo. Durante a
madrugada do dia 11 para 12 é dado um ultimato para Chavez: deixe&eo poder ou o



Palacio de Miraflores sera bombardeado. Chavez é poeforte Tilna, assumindo o poder
um governo de transi¢éo encabecado por Pedro Carmona.

As primeiras medidas do breve governo de Carmona dhlstbem as
caracteristicas deste governo. Destitui a maior grsemembros das principais instituices.
Em relacdo ao propoésito deste trabalho, vale destacavogacdo das 49 Leis habilitantes,
junto das quais se encontrava a importante Lei de Hidvowcatos.

O governo Carmona revoga as Leis Habilitantes e deatitlunta Diretiva da
PDVSA nomeada pelo Executivo Mieres resume desta naasejporincipais linhas de atuagéo
tracadas pelos pronunciamentos dos representantes duggeieempresa durante o golpe:

“-auto-gobierno de PDVSA,;

-Ni um barril mas a Cuba (desconocimiento del acuerdo);

-Sélo en cuanto Util a los fines de PDVSA, la OPER seconocida
como Organizacion a la cual Venezuela esta afiliada;
-Disminucién de la regalia de 30%;

-Siembra del petroleo en el petroleo”’(MIERES, 2003: 72)

Este governale fatondo se manteve muito tempo pela sua estreita bagmoite a
(diminuida devido ao ataque direto a Constituicdo) e pelgdee tanto militar (setores
constitucionalistas das Forgcas Armadas) quanto popular sapnasenorme quantidade de
pessoas que desceram dos morros de Caracas e tomaramdesaalital exigindo a volta de
Chavez no dia 13 de abril. A definicdo de golpe petroleiopgsta por Mieres (2003) talvez
restrinja a compreenséo deste acontecimento. Em tasionéa h4 como negar a centralidade
da questao petroleira neste acontecimento.

Apo6s o 13 de abril entretanto, a reivindicada “limpeza d¥ ¥ dos setores
golpistas ndo se efetivou. Ao contrério, 0 governov€h&duscou estabelecer um pacto com a
alta geréncia. O governo aceitou a renuncia de Gastiga Puzardo, sendo substituido por
Ali Rodriguez Araque, ainda com o mandato se Secretariat@aIOPEP. A junta diretiva da
empresa de Parra Luzardo foi completamente substituffeemchida através dos critérios
ditos “meritocraticos”.

A partir deste momento houve uma progressivo aumentavitlzade politica dos
gerentes que passaram ao primeiro plano da Coordenadoracri@Booo através de sua
associacaente del Petréleo

Ao longo do ano de 2002, o pais seguiu sacudido por uma agudaggdlariz
social e radicalizacdo politica. Dia 11 de cada més aigmw organizava marchas as quais
eram respondidas por contra-marchas defendendo o gowerha 13.

A dindmica de paralisacdes gerais do pais seguiu pautandacaada oposicao.
No dia 21 de outubro um novo locaute paralisou parcialmepédso A partir de dezembro de
2002 inicia-se a quarta paralisagdo nacional em menos deanem Ao contrario das
antecedentes, esta seria conhecida como paralisacéteipetfparo petrolerg devido ao
peso decisivo que a PDVSA teve na promogéao desta acao.

Esta paralisacdo tem ainda uma importancia central paradicalizagcdo do
processo bolivariano. Por um lado, permitiu ao governo iaddo o controle sobre a
industria petroleira, gerenciar uma quantidade superior destec Uma parcela significativa
desta foi redirecionada para o0s projetos sociais do gmvexmplamente baseados na
mobilizacao.

Além disso, o periodo da paralisacdo gerou um forte pmasrganizacdes
popular. A rebelido de 13 de abril s6 foi possivel pelagiivale uma rede de comunicacéo e
mobilizacdo popular. Entretanto, a resisténcia a gaib petroleira necessitou de um nivel
de organizacdo sensivelmente superior. E interessantesessido, analisarmos a opinio de
Roland Denis sobre o assunto. Militante do Movimento 1Bhid, esta era neste momento
vice-ministro de Planejamento.

Para ese entonces el gobierno de nuevo quedd pendienddidte yin
salvado por igual gracias a la accion multitudinaria lkdeta por los



movimientos obreros y comunitarios. La diferencia ste €aso [em
comparagao com o contra-golpe] es la calidad revoluc@omge la
respuesta de masas. Aparece con toda claridad una coaciascsta-
obrerista dormida por décadas, al mismo tiempo que se daeaies
capacidad de organizacion y resistencia que ha venido acunsd¢an
dentro del cadtico mundo en que vivimos las clases populare
Aquello superé el mero acontecimiento insurgente y hacdade
rebelion un proceso mucho mas profundo que permite iatifade la
sola hipétesis respecto a las potencialidades que ellehdej@andonos
constatar en los hechos y la palabra, producidos de aaner
generalizada en aquella ocasion, la proximidad en que esgsideno
desencadenar una revolucion claramente socialista ytalitzer
(DENIS, 2004: 11).

Uma das principias consequéncias deste periodo de dispatarfa¢do da Unido
Nacional dos Trabalhadores (UNT), uma central alteraatiCTV composto pelos distintos
setores bolivarianos. O movimento sindical bolivarignestava agrupada ha alguns anos na
Frente Bolivariana de Trabalhadores (FBT) que seria sig@nbdla nova central. Sua criagédo é
expressdo das novas formas de mobilizacdo surgidas ao dongeriodo de disputa pelo
controle do petréleo (2001-2003) principalmente durante a payatisde dezembro 2002-
janeiro 2003. Para muitos dos seus protagonistas, estapfiricipal vitéria do movimento
popular venezuelano. Segundo Orlando Chirino, coordenador nadsb®NT:

Por tanto creo que el gran suceso, que permitié inclinbalénza a
favor de la construccién de la UNT, fue el triunfo sobteparo-
saboteo patronal .(...) En abril de 2002, se derroté povida
insurreccional un régimen dictatorial que en pocas haa®o las
conquistas y libertades democraticas. A diferencia de lagueeo
qgue en diciembre-enero de 2003 hubo una revolucion que batrre
el feudo que el imperialismo y la oligarquia tenian so@¥3A y
varias industrias mas; y la clase obrera ejercitd ooy dias el
Control Obrero sobre la produccion, no sélo en PDV&iAg también
en las empresas basicas, el sector eléctrico y mucasgGOMEZ,
2005: 14)

O periodo 2001-2003, ponto alto da disputa pelo controle do metréle
igualmente aquela no qual o processo bolivariano se mogifafandamente. Do ponto de
vista de sua lideranca, apesar da aparente continuigadseetada pela figura de Chavez, ha
uma profunda modificagao.

Consideracgodes finais

Evidenciar esta dindmica de confrontacdo social permitgexiwalizar a
emergéncia da consigna do socialismo do século XXlerSeum primeiro momento, 0
processo bolivariano era apresentado como um conjuntamkformacées nos marcos do
capitalismo, a experiéncia recente tratou de fecharmetados caminhos e abrir outros.
Neste sentido, um projeto nacional de transformacacae® com a transnacionalizagcéo cada
vez maior dos interesses da classe dominante venezuediatgria a maioria das reformas
propostas pelo governo. Por outro lado, os conflibefass vividos nos dltimos anos abriram
caminho para um maior protagonismo popular, cujos morsetgomaior desenvolvimento
foram o contra-golpe e a resisténcia & paralisaciol@iesr E nesta dinamica que deve ser
buscada a forca da proposta de “socialismo do século.>)edta consigna é, sem duvida,
palco de um intenso debate sobre seu significado. Ertrefanpde para milhdes de pessoas
o debate sobre os caminhos para ir além do capitalismo.

O trabalho aqui apresentado os resultados iniciais depesguisa mais ampla
sobre o tema.
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